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»Bithnen der Macht«

Stadtethnologische Perspektiven
auf die Hauptstadtwerdung Berlins

Seit dem inzwischen zehn Jahre zuriickliegenden Beschluss, den Regierungssitz
der vereinigten Bundesrepublik nach Berlin zu verlegen, wird in Berlin gebaut.
Das ist kaum zu iibersehen. Doch dieses Bauen beschrankt sich keineswegs auf
die Errichtung und die Umgestaltung von Gebéuden und Infrastrukturen, sondern
zielt darauf, der deutschen Politik in Berlin auch eine neue historische und symbo-
lische Biihne zu schaffen. Am Institut fiir Européische Ethnologie der Humboldt-
Universitit zu Berlin fragt ein von der DFG geférdertes Forschungsprojekt nach
diesen symbolischen Verschiebungen in Berlin. Unter dem Titel »Biihnen der
Macht: Zur Inszenierung des Berliner >Regierungsviertelsc als Reprasentations-

raum« wird der Prozess
der Transformation eines
Stadtraums, seiner Ge-
baude, Kultur und Gesell-
schaft zur Biihne der
Politik begleitend beob-
achtet und beschrieben.

\bb. 1 (links)

Mit dem Regierungsumzug
werden neue Bedeutungs-
ebenen in die Stadtstruktur
eingezogen — die Regierungs-
bauten werden dabei zum
Referenzsystem.

(Foto: Beale Binder)

Im Juni 1991 beschloss der Deutsche Bundestag mit
knapper Mehrheit, den Regierungssitz von Bonn nach
Berlin zu verlegen; 1994 zog das Bundesprésidialamt
als erstes Verfassungsorgan um, im Laufe des Jahres
1999 folgten weilere Bundesbehdrden und Regie-
rungsinstitutionen. Plotzlich gesperrte StraBenkreu-
zungen, {ber die Autokolonnen mit Staatsgasien der
Regierung rollen, gehdren inzwischen zum Alltag der
Stadt. Auch daran, dass der »Bericht aus Bonn« nun
aus Berlin kommt, haben sich die meisten wohl ge-
wohnt. Andere Einrichtungen sind bereits zur »Traditi-
on« geworden, wie etwa die jahrlichen programmati-
schen »Berliner Reden« der Bundesprasidenten oder
anderer prominenter Politiker. Traditionen entstehen
eben recht schnell im >neuen Berline.

Inzwischen werden die Baustellen zwar weniger, die
Bebauung des Potsdamer Platzes geht ihrer Fertigstel-
lung entgegen, die Gebdude fiir das Bundeskanzleramt
und die Abgeordnetenbiiros werden demnachst be-
zugsfertig und viele der Botschaften haben ihre neuen
Residenzen in Berlin bereits erdffnet. Doch noch
immer steht die Realisierung weiterer GroBprojekie
an, wie z.B. am Alexanderplatz und am Leipziger Platz.
Ob sie allerdings mit ebenso viel (inter-)nationaler
offentlicher Aufmerksamkeit bedacht werden, wie sie
der Umgestaltung des Potsdamer Platzes entgegenge-
bracht wurde, scheint zweilelhatt.

Rinerseits ist also vieles im Zusammenhang der Haupt-
stadtwerdung schon zur Normalitdl geworden, anderer-
seits befindet sich Berlin materiell und im Hinblick auf
bauliche Verdnderungen noch immer im Zustand des
Umbaus. Und nicht alle Verdnderungen sind so offenkun-
dig: Parallel dazu verlduft ein Umbauprozess, der mit
der Fertigstellung einzelner Gebdude oder der Umgestal-
tung von zentralen Platzen der Stadt keineswegs abge-
schlossen ist. Hier geht es vielmehr um die Herrichtung
Berlins zum Ort und Schauplatz der »Berliner Republike.
Gemeint ist der Prozess der symbolischen Transformati-
on eines Stadtraums, seiner Gebéude, seiner Kultur und
Gesellschaft zur Biihne nationaler und internationaler
Politik. Denn der Regierungsumzug von Bonn nach Ber-
lin mit all seinen 6konomischen, sozialen, kulturellen
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und politischen Begleitumsténden ist in eine symboli-
sche Politik der Umgestaltung eingebettet. An Biihne und
Theaterstiick wird dabei gleichzeitig gearbeitet: s wer-
den zum einen groBe und Kleine Erzdhlungen der »Berli-
ner Republik« entworfen, und zum anderen wird ein
modifiziertes Bild der Stadt kreiert und zugleich auf die
symbolische Transformation des Stadtraums hingewirkt.
Regierungsumzug und Hauptstadiwerdung wirken dabei
in alle politischen Handlungsfelder der Stadt hinein und
bilden einen neuen Bezugsrahmen fiir die verschieden-
sten Bereiche stddtischer Politik. Mit dem Ziel, diesen
Prozess der symbolischen Transformation zu beobachten
und zu analysieren, nahm das Forschungsprojekt Anfang
1998 die Arbeit auf.

Hauptstadtwerdung: Stadtethnologische Zugéange

Mit der Frage nach der symbolischen Umgestaltung
Berlins kniipft das Forschungsprojekt an Forschungs-
ansilze an, die Stadte als symbolische Landschaften
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deuten. Aus dieser Per-
spektive wird der urbane
Raum als komplexes Ge-
bilde interpretiert, das ei-
ne spezifische kulturelle
Textur aufweist, die aus
verschiedenen Elementen
gewoben ist. Eine wichtige
Rolle spiell die Dramaturgie der gebauten Formen, der
Architekturen und der Gestaltung von urbanen offentli-
chen und halb dffentlichen Rdumen. krganzt, bestatigt
oder modifiziert wird deren Bedeutung sodann durch all
jene performativen Inszenierungen, von GroBdemon-
strationen iiber StraBenfeste bis hin zu Gedenkveran-
staltungen, durch die im offentlichen Raum je eigene
Akzente geselzt werden. Und schlieBlich wird stadti-
scher Raum auch mit Bedeutung aufgeladen durch die
alltagskulturellen Praxen der Menschen, die ihn auf
ihre je spezifische Weise nutzen und interpretieren.
Stadte in dieser Weise als symbolische Landschaften zu
begreifen, heiBt sie gleichermafBen als gelebte wie als
erlebte Raume zu verstehen, in denen sich differente
soziale Gruppen einrichten (miissen). In jedem physi-
schen Raum, und das gilt ganz besonders fiir den stadti-
schen Raum, bringt sich — so der franzosische Soziologe
und Ethnologe Pierre Bourdieu — der Sozialraum zum
Ausdruck: »Die Position eines Akteurs im Sozialraum

spiegelt sich in dem von ihm eingenommenen Ort im
physischen Raum wider (...).« [1] Und das heiBt zu-
gleich, dass diejenigen, die {iber die Gestaltung und
Nutzung von Réumen bestimmen konnen, {iber gesell-
schaftliche Macht verfiigen.

Mit dieser Sicht auf Stadt und Raum verkniipft sich ein
Konzept, das das Prozesshafte von Raumen betont.
Réaume besitzen keine eindeutige Identitdt oder homo-
gene Kultur, sondern sind in ihrer jeweiligen Wahrneh-
mung und Nutzung das momentane krgebnis konfliki-
hafter Auseinandersetzungen iiber ihre Aneignung wie
iber die Moglichkeit, sie als Reprdsentationsflache zu
nutzen. Spezifisch fiir die Stadte der Spatmoderne ist
es, dass die symbolische Okonomie stédtischer Ridume
immer mehr an Bedeutung gewinnt. In stadtischen
Réumen werden asthetisch stilisierte kulturelle Zei-
chen ausgestellt, um die Attraktivitdt dieser Rdume zu
steigern. Die Geschichte und Kultur der Stadt bildet
dabei einen wichtigen Fundus fiir diese Zeichenproduk-
tion. Aber auch Embleme der Globalisierung und Welt-
offenheit werden eingesetzt, um Raume mit Bedeutung
aufzuladen. Die US-amerikanische Soziologin Sharon
Zukin hat in ihrem Buch »The Gultures of Cities« die
Funktionsweisen der symbolischen Okonomie und der
Kultur als Mittel des »[raming space« herausgearbei-
let. Sie betont: »The look and feel of cities reflect deci-
sions about what — and who — should be visible and
what should not, on concepts of order and disorder,
and on uses of aestetic power.« [2] Kin zentrales Ziel
einer solchen Umgestaltung und symbolischen Aufla-
dung von stadtischen Raumen ist das »selling placess,
das Anlocken von Dienstleistern, Touristen und Eliten
als Stiitzen der stadtischen Okonomie. [3]

Auch die symbolische Umgestaltung Berlins kann als
Prozess beschrieben werden, in dem um die Ausgestal-

»Biihnen der Macht: Zur Inszenierung des Berliner
Regierungsviertels« als Reprasentationsraum«

Forschungsprojekt im Rahmen des DFG-Schwer-
punktprogramms »Theatralitdt. Theater als kulturel-
les Modell in den Kulturwissenschaften.« (Spreche-
rin: Prof. Dr. Erika Fischer-Lichte, Institut fir Thea-
terwissenschaft, FU Berlin)

Leitung:

Prof. Dr. Wolfgang Kaschuba,

Prof. Dr. Peter Niedermiiller;

Wissenschaftliche Mitarbeiterinnen:

Dr. des. Franziska Becker und Dr. Beate Binder
Laufzeit: 1/1998-12/2001

\bb. 2 a, b

Die Glaskuppel auf dem
Reichstagsgebdude ist seit
der Eroffnung im April 1999
zum Symbol der »Berliner
Republik« geworden.

(Fotos: Beale Binder)
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tung des Stadtraums als Lebens- und Reprasentations-
raum unterschiedlicher sozialer Gruppen gekampft
wird. Die Prozesse der Neu- und Umkodierung von
Stadtraum wurden zudem in Berlin durch Mauerfall, die
deutsch-deutsche Vereinigung und — last but not least —
den Regierungsumzug in unvergleichlicher Weise dyna-
misiert. Vieles scheint dabei in den letzten Jahren in
Bewegung geraten zu sein und sich erst allmahlich zu
einer neuen festen Ordnung zu verbinden. Dabei fligen
sich Vorstellungen nationaler Représentation, Ideen glo-
baler oder transregionaler wirtschaftlicher Darstellung
und Praxen diverser sozialer Gruppen neu zusammen.
Nutzungen und Deutungen offentlicher Raume werden
neu ausgehandelt: Ost meets West, globale Dienstlei-
ster treffen auf sozio-kulturelle Praxen, nationale
Reprisentationswiinsche auf lokale Interessen usw.

Im Blick: Offentliche Diskurse und soziale Praxen

Um den symbolischen Umbau Berlins beschreiben und
analysieren zu konnen, bedient sich die FEuropéische
Fthnologie verschiedener Methoden fiir die Gewinnung
empirischen Datenmaterials. Grundsatzlich handelt es
sich um Beobachtungen iiber langere Zeitrdume hin-
weg, durch die das Prozessuale des Umbaus festgehal-
ten und zugleich den gegenwértigen Auseinanderset-
zungen die notige (zeit-)historische Tiefenschérfe ver-
liehen werden kann. Das Ziel, Vorgdnge und Verdnde-
rungen moglichst »dicht« zu beschreiben, macht zudem
die Arbeit an exemplarischen Orten und Konfliktfeldern
ngtig, durch die die Mechanismen der symbolischen
Transformation Berlins besonders deutlich herausgear-
beitet werden konnen. Um diese Auswahl treffen zu
konnen, steht am Anfang die Analyse des Diskurses um
Regierungsumzug und Hauptstadtplanung. Der Diskurs
um die — materiale wie symbolische — Verdnderung
Berlins funktioniert dabei ganz im Sinne eines »Rituals
des Ubergangs«, wie es Arnold van Gennep oder Victor
Turner aus ethnologischer Perspektive beschrieben
haben: Er begleitet die Veranderungen und macht sie
bewdltigbar. Verdichtet hat sich der Diskurs im Begriff
der »Berliner Republik«, der den Bruch zwischen der
alten Bundesrepublik mit seiner Vorgeschichte und
dem heutigen Deutschland mit seiner Hauptstadt Ber-
lin markiert. Er trennt diese nicht nur von der »Bonner
Republik, sondern auch von der Zeit des geteilten
Deutschlands, der Zeit des Nationalsozialismus und der
Weimarer Republik. Dabei ermoglicht es der Begriff
der »Berliner Republik«, zwei miteinander verbundene
Momente der Verdnderung zu thematisieren: Denn er
verkniipft semantisch die Transformation des Stadt-
raums mit Fragen des nationalen Selbstverstandnisses
und 148t die Hauptstadt Berlin zum Repréasentanten
eben dieses Selbstverstéandnisses werden. Uberlagert,
gestiitzt, zum Teil aber auch in Frage gestellt wird die-

ser Diskurs der nationalen Selbstverstdndigung durch
die Diskurse, die um den Ausbau Berlins zur Dienstlei-
stungsmetropole sowie um die deutsch-deutsche Verei-
nigung kreisen.

Der Europaischen Ethnologie reicht es jedoch nicht
aus. diskursive Felder anhand medialer Représentatio-
nen zu beschreiben. Vielmehr ist es ihr Ziel, Giber den
Mediendiskurs hinaus, durch Teilnehmende Beobach-
tung eine erweiterte Perspekiive auf gesellschaftliche
Prozesse zu erhalten. Die »Beobachtung vor Ort< sowie
qualitative Interviews und Befragungen, wie sie im Mit-
telpunkt ethnologischer Forschung stehen, dienen dem
Forschungsprojekt zur Untersuchung divergierender
Praxen unterschiedlicher an dem Umbau beteiligter
Akteursgruppen. Zunachst geht es also darum, die dis-
kursiv erzeugten Bilder und Vorstellungen von der
gukiinftigen Gestaltung und Nutzung der innerstadti-
schen Raume herauszuarbeiten. Dann soll aber vor
allem gezeigl werden, wie deren Plausibilitat und Uber-
zeugungskraft hergestellt und gewissermafen in die
Stadt >hineininszeniert< werden. Beobachtet werden
also verschiedene kulturelle Techniken der Dar- und
Ausstellung des >neuen Berlins, wie etwa Podiumsdis-
kussionen, Stadtfiihrungen und Tage der Offenen Tir,
Eroffnungsfeiern sowie Demonstrationen und Gegenver-
anstaltungen. Ziel ist es, die Regeln und Funktionswei-
sen dieser Formen préasentativer Kultur zu beschreiben.

In anderen Feldern geht es eher darum, Konfliktfelder
in ihrer Komplexitdt aus verschiedenen Perspektiven
zu analysieren. Mitlels teilnehmender Beobachtung
und qualitativer Interviews mit Beteiligten vor Ort
sowie Experten hinter den Kulissen konnen die konfli-
gierenden Interessen und vor allem die unterschiedli-
chen Wahrnehmungsweisen und Argumentationslogi-
ken der beteiligten sozialen Gruppen herausgearbeitet
werden. Sichtbar wird dabei der machtvolle Prozess,
in dessen Verlauf das Nebeneinander unterschiedli-
cher Gestaltungsvisionen und Nutzungsvorstellungen
einer Bewertung unterzogen und hierarchisiert wird.
In der Folge kann sich schlieBlich eine Losung als
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plausibel und machbar durchsetzen. Anhand der mog-
lichst »dichten Beschreibungen« (Clifford Geertz)
exemplarischer Vorgdnge kénnen dann die Mechanis-
men der Umgestaltung nachvollzogen werden.

Cultural Performance

In kulturtheoretischer Hinsicht bezieht sich das For-
schungsprojekt auf eine Forschungsperspektive, die in
der Ethnologie bzw. Kulturanthropologie unter dem
Stichwort »Cultural Performance« diskutiert wird. Die
klassischen Ansétze der Ethnologie zur Cultural Per-
formance, wie sie etwa von Victor Turner, Richard
Schechner und Milton Singer entwickelt wurden, ha-
ben in den letzten Jahren eine bemerkenswerte Re-
naissance nicht nur in der Ethnologie, sondern auch in
benachbarten sozialwissenschaftlichen Disziplinen
erlebt. Hintergrund dieses Interesses ist die These,
dass symbolische Inszenierungen, theatralische Auf-
fiihrungen und Rituale sowie individuelle Praxen des
Ausagierens von Interessen und Sichtweisen einen
zentralen Beitrag zur Vermistlung gesellschaftlicher
Konstruktionen von Wirklichkeit leisten. Mit Performa-
tivitat sind also bestimmte Handlungs- und Darstel-
lungsformen gemeint, die im Offentlichen Raum sicht-
bar werden und damit als offentliche »Représentatio-
nen« wirken. Cultural Performances sind konstitutiver
Bestandteil sozialer Realitdt. Im Fall von groBeren
kvents werden sie durch das Zusammenwirken von
vier unterschiedlichen Akteursgruppen hergestellt:
den Initiatoren, den mit der Umsetzung Beauftragten,
den Darstellenden und nicht zuletzt dem Publikum. In

heutigen spatmodernen Gesellschaften kommt zudem
den Medien eine zentrale Rolle zu, da sie Ereignisse
und ihre Deutungen iiber den (Veranstaltungs-)Ort
hinaus transportieren und auf diese Weise das Publi-
kum vervielfaltigen.

Strategien der Gultural Performance sind auch zentra-
ler Bestandteil stadtischer Politik. Soziale und kultu-
relle Transformationsprozesse konnen offensichtlich
nur dann erfolgreich verlaufen, wenn sie in spezifische
rituelle oder symbolische Formen gefasst werden.
Dies machen all jene Events deutlich, durch die der
Regierungsumzug gemanagt werden soll, etwa das
Kanzlerfest, die »Schaustellen«-Angebote zur Besichti-
gung von Regierungsgebduden oder Tage der »Offenen
Tiir«. Hier kommt den performativen Darstellungen die
Aufgabe zu, die urbanen Re- und Umstrukturierungs-
prozesse immer wieder neu zu vermitteln.

Wenn das Forschungsprojekt anstrebt, eine Ethnogra-
phie der symbolischen Formen zu erstellen, in denen
sich die Prozeduren der Umgestaltung Berlins zur
Hauptstadt bzw. zum Regierungssitz performativ ver-
dichten, dann geraten dabei aber nicht nur staatstra-
gende Manifestationen ins Blickfeld, wie etwa der Be-
such des amerikanischen Présidenten oder der engli-
schen Konigin, Feierstunden zum 8. Mai, die Einwei-
hung von Denkmélern etc. Vielmehr werden auch all
jene >kulturellen Events< betrachtet, durch die unter-
schiedliche soziale Gruppierungen versuchen, ihre Per-
spektive auf die Hauptstadt »in Szene zu setzen< — also
etwa Kundgebungen und Demonstrationen, Info-Markte
und Kunstaktionen. Deutlich wird bei einer solchen
Zusammenschau verschiedener Formen der Cultural
Performance, dass diese je eigenen kulturellen Regeln
gehorchen und jeweils unterschiedlichen sozialen
Gruppen zur Verfiigung stehen. Diese Regeln sind
jedoch flieBend, wie etwa die Unterschriftenaktion der
CDU zum Staatshiirgerrecht zeigt. Wahrend diese Form
frither in der Regel von auBerparlamentarischen Grup-
pen genutzt wurde, um ihren Protest an Regierungs-
maBnahmen zum Ausdruck zu bringen, wurde sie im
letzten Jahr von der CDU als Reaktion auf ihre parla-
mentarische Niederlage eingesetzt, die damit gegen die
doppelte Staatsbiirgerschaft opponierte. [4]

Zur Konstruktion neuer Berlin-Bilder

Der Prozess der symbolischen Transformation Berlins
hat grundsétzlich zwei Gesichter: Einerseits wird mit-
tels der Konstruktion historischer Kontinuitdten und
der Formulierung gegenwdartiger Anspriiche an stédti-
sche Raume die Legitimitat und Plausibilitat von Ver-
anderungen herzustellen versucht, also eine Neukodie-
rung bewirkt. Andererseits gibt es -umkampfte Rau-

\bb. 3 a, b

Rede und Gegenrede: Die
Erdéffnung des Reichstags-
gebédudes im April 1999 als
Biihne der Gegenpolitik.
(Fotos: Beale Binder)
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\bb. 4

Image-Produktion: Werbung
fiir die neue Hauptstadt im
Tiibinger Herrenbekleidungs-
geschéll Bleckmann, Sep-
tember 1999.

(Foto: Beate Binder)

me«, deren Deutung hochgradig umstritten ist und bei
denen unterschiedliche soziale Gruppen bestrebt sind,
ihre Deutung durchzusetzen.

Wenn es um die Herstellung der Plausibilitdt von Ver-
anderungen geht, erhalten viele nur kurze Zeit zurtck-
liegende Entscheidungen fast »griindungsmythischenc
Charakter. Ein herausragendes Beispiel hierfir ist
sicherlich die Nutzung des Reichstags- als Parlaments-
gebdude und die »kritische Rekonstruktion« der Glas-
kuppel. Trotz kontroverser Diskussionen zu Beginn der
1990er Jahre konnten die Kuppel und der tdgliche
Besucherstrom, der sich die Spirale hinaufwindet, zum
Symbol des neuen Regierungsstandorts werden. In den
anfdnglichen Debatten um den Umbau und die Rekon-
struktion der Glaskuppel wurden die problematische
symbolische Besetzung dieses Gebdudes und die
Schwierigkeit beim Umgang mit seiner Geschichte for-
muliert. Nachdem entschieden worden war, die Rekon-
struktion des Gebdudes durch Lord Norman Foster
ausfiihren zu lassen, wurden die Plane der Offentlich-
keit an mehreren Orten prasentiert, etwa im Internet,
in der von der Bundesregierung ausgerichteten Aus-
stellung »Bundeshauptstadt Berlin, Bundesstadt Bonn«
sowie bei Dia-Vortragen im Rahmen der Offentlich-
keitsarbeit des Deutschen Bundestages.

Bei all diesen Darstellungen wurden die zukiinftige
Funktion und Gestaltung des Gebdudes ausfihrlich
erlautert, dabei die Wiedernutzung des Reichstagsge-
baudes als sinnvolle und quasi notwendige Konsequenz
aus der Vergangenheit dargestellt und so auf die Ak-
zeplanz des neuen Images des Gebaudes hingearbeitet.
In den dennoch mit groBer Heftigkeit gefiihrten offentli-
chen Kontroversen iiber die historische Deutung und
heutige Bedeutung des Gebaudes wurden die mit dem
Gebdude verbundenen historischen Kontinuitdten neu
vermessen, die Art und Weise diskutiert, wie die Spu-
ren der Vergangenheit in den Umbau einbezogen wer-
den sollen, und schlieBlich iiber die »kritische Rekon-
struktion« der Glaskuppel entschieden. Die Kunstaktion
von Christo und Jeanne Claude im Sommer 1995 hat
dann wesentlich dazu beigetragen, dem Gebdude eini-
ges von seiner historischen Schwere zu nehmen. Und
schlieBlich wurde mit der Erdffnungsfeier sowie den
darauf folgenden »Tagen der Ein- und Ausblicke«, an
denen das Gebdude, die Innenausstattung und der
Umgang mit dem historischen Erbe besichtigt werden
konnten, der Erfolg der Vermittlungsarbeit deutlich.
Ein historischer Bau war mit neuen Bedeutungen ver-
sehen worden. Die architektonisch prégnante Glaskup-
pel mit ihren vielen tausend Besuchern ist nun ein
Symbol des aus Berlin regierten vereinigten Deutsch-
lands. Die Strategien der »Politik der historischen Legi-

timierung« und der >Politik der rituellen Inszenierung
sind aufgegangen und haben aus dem »Symbol [iir den
Willen des Deutschen Volkes zur Wiedervereinigung«in
nachhaltiger Weise eine machtvolle Représentation des
nationalen Selbstverstiandnisses der vereinigten Bun-
desrepublik werden lassen.

An der Ausgestaltung dieses zentralen Représentati-
onsraums der »Berliner Republik« wird aber weiter
gearbeitet. Kunstwerke und Denkméler im und um das
Gebdude kommentieren diesen Prozess und zeigen
zugleich, dass dieses Selbstverstdndnis nicht nur in
steter Entwicklung, sondern auch immer umstritien
ist. Deutlich wird dies etwa an den Auseinanderset-
zungen um die Kunstinstallation »Der Bevolkerung
von Hans Haacke im Nordfoyer, die diesen Ort und die
spezifische Semantik des Begriffs »Volk« in Deutsch-
land kommentieren wird. Bei den Debatten um dieses
Kunstwerk wurde jedoch nicht mehr das Gebaude
selbst zum Gegenstand der Auseinandersetzung, son-
dern vielmehr dariiber gestritten, ob der Kommentar
des Kiinstlers gewiinscht und angemessen ist.
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\bD. 4

Image-Produktion: Werbung
fiir die neue Hauptstadt im
Tiibinger Herrenbekleidungs-
geschéft Bleckmann, Sep-
tember 1999.

(Foto: Beate Binder)

me«, deren Deutung hochgradig umstritten ist und bei
denen unterschiedliche soziale Gruppen bestrebt sind,
ihre Deutung durchzusetzen.

Wenn es um die Herstellung der Plausibilitdt von Ver-
anderungen geht, erhalten viele nur kurze Zeit zurtick-
liegende Entscheidungen fast >griindungsmythischen«
Charakter. Ein herausragendes Beispiel hierfir ist
sicherlich die Nutzung des Reichstags- als Parlaments-
gebdude und die »kritische Rekonstruktion« der Glas-
kuppel. Trotz kontroverser Diskussionen zu Beginn der
1990er Jahre konnten die Kuppel und der tégliche
Besucherstrom, der sich die Spirale hinaufwindet, zum
Symbol des neuen Regierungsstandorts werden. In den
anfanglichen Debatten um den Umbau und die Rekon-
struktion der Glaskuppel wurden die problematische
symbolische Besetzung dieses Gebaudes und die
Schwierigkeit beim Umgang mit seiner Geschichte for-
muliert. Nachdem entschieden worden war, die Rekon-
struktion des Gebdudes durch Lord Norman Foster
ausfiihren zu lassen, wurden die Plane der Offentlich-
keit an mehreren Orten préasentiert, etwa im Internet,
in der von der Bundesregierung ausgerichteten Aus-
stellung »Bundeshauptstadt Berlin, Bundesstadt Bonn«
sowie bei Dia-Vortragen im Rahmen der Offentlich-
keitsarbeit des Deutschen Bundestages.

Bei all diesen Darstellungen wurden die zukiinftige
Funktion und Gestaltung des Gebaudes ausfithrlich
erlautert, dabei die Wiedernutzung des Reichstagsge-
baudes als sinnvolle und quasi notwendige Konsequenz
aus der Vergangenheit dargestellt und so auf die Ak-
zeptanz des neuen Images des Gebdudes hingearbeitel.
In den dennoch mit groBer Heftigkeit getiihrten offentli-
chen Kontroversen {iber die historische Deutung und
heutige Bedeutung des Gebaudes wurden die mit dem
Gebidude verbundenen historischen Kontinuitdten neu
vermessen, die Art und Weise diskutiert, wie die Spu-
ren der Vergangenheit in den Umbau einbezogen wer-
den sollen, und schlieBlich iiber die »kritische Rekon-
struktion« der Glaskuppel entschieden. Die Kunstaktion
von Christo und Jeanne Claude im Sommer 1995 hat
dann wesentlich dazu beigetragen, dem Gebéude eini-
ges von seiner historischen Schwere zu nehmen. Und
schlieBlich wurde mit der Erdffnungsteier sowie den
darauf folgenden »Tagen der Ein- und Ausblicke«, an
denen das Gebaude, die Innenausstattung und der
Umgang mit dem historischen Erbe besichtigt werden
konnten, der Erfolg der Vermittlungsarbeit deutlich.
Ein historischer Bau war mit neuen Bedeutungen ver-
sehen worden. Die architektonisch pragnante Glaskup-
pel mit ihren vielen tausend Besuchern ist nun ein
Symbol des aus Berlin regierten vereiniglen Deutsch-
lands. Die Strategien der >Politik der historischen Legi-

timierung« und der >Politik der rituellen Inszenierung
sind aufgegangen und haben aus dem »Symbol fiir den
Willen des Deutschen Volkes zur Wiedervereinigunge in
nachhaltiger Weise eine machtvolle Reprdsentation des
nationalen Selbstverstindnisses der vereinigten Bun-
desrepublik werden lassen.

An der Ausgestaltung dieses zentralen Reprasentati-
onsraums der »Berliner Republik« wird aber weiter
gearbeitet. Kunstwerke und Denkméler im und um das
Gebdude kommentieren diesen Prozess und zeigen
zugleich, dass dieses Selbstverstdndnis nicht nur in
steter Entwicklung, sondern auch immer umstritien
ist. Deutlich wird dies etwa an den Auseinanderset-
zungen um die Kunstinstallation »Der Bevolkerunge
von Hans Haacke im Nordfoyer, die diesen Ort und die
spezifische Semantik des Begriffs »Volk« in Deutsch-
land kommentieren wird. Bei den Debatten um dieses
Kunstwerk wurde jedoch nicht mehr das Gebéude
selbst zum Gegenstand der Auseinandersetzung, son-
dern vielmehr dariiber gestritten, ob der Kommentar
des Kiinstlers gewiinscht und angemessen ist.
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onaler Politik darstellte, markierte schon das Datum
der Griindungsveranstaltung: Man habe, so Schily,
bewusst den 25. Mai, den Tag der Einfihrung des
Grundgesetzes, als Griindungsdatum genommen, weil
dieser Tag zugleich die »Wiederaufnahme der Deul-
schen in die Familie der zivilisierten Volker« symboli-
siere. Fiir Konflikistoff hatte bereits im Vorfeld der Ver-
anstaltung gesorgt, dass einige Organisationen wie
Amnesty International, Aktion Courage, Pro Asyl u.a.
ihre Teilnahme mit der Begriindung abgesagl hatten,
an den Vorbereitungen bzw. an der konzeptionellen
Ausgestaltung nicht beteiligt worden zu sein. Umstrit-
ten war sodann die vom Bundesinnenministerium vor-
gegebene raumliche Ordnung der Veranstaltung:
Wihrend der eigentliche Festakl mit viel Prominenz in
der Berliner Staatsoper Unter den Linden stattfand,
wurden Verbande, Vereine und Initiativen mit ihren
Standen auf den Bebelplatz verwiesen, wo sie ihre Pro-
jekte und Aktionen gegen Fremdenfeindlichkeit vorstel-
len und inszenieren sollten. Nicht zuletzt diese >von
oben« verordnete raumliche und damit auch symboli-
sche Trennung verschiedener Politikformen stand im
Zentrum der Vorwiirfe einiger Non-Governmental Orga-
nizations (NGOs). Deren Kritik richtete sich mithin
gegen ein nationalstaatliches Politikversténdnis, das
die vor Ort arbeitenden nichtstaatlichen Akteure und
deren Strukturen und Vernetzungen aufer Acht lieB.
Die NGOs wurden nicht als gleichberechtigte Kraft in
den Représentationsakt einbezogen, sondern in der Art
des Arrangements lag stattdessen die Vorstellung einer
staatlich gelenkten Zivilgesellschall. Das Beispiel ver-
weist ganz allgemein auf die rdumliche Abbildung
sozialer und politischer Hierarchien; das Neue daran
fiir Berlin ist, dass den innerstadtischen Bereichen um
das Regierungsviertel neue représentative Funktionen
verliehen werden. Die Kernbezirke der neuen Haupt-
stadt werden damit zugleich zum Austragungsort diver-
gierender politischer Interessen.

Berlin-Symbole als Kulisse

Andere performative Events machen sich die symboli-
schen Konnotationen einzelner Stadtrdume fiir die
Darstellung politischer Ziele und Interessen zunutze.
So war es etwa kein Zufall, dass die zentrale Veran-
staltung zum 9. November am Brandenburger Tor auf
dem Pariser Platz stattfand. Hier konnte die Freude
iiber den Mauerfall sinnfillig zelebriert und zugleich
mit neuen Bedeutungsgehalten versehen werden. So
wurde etwa 1999 aus Anlass des 10. Jahrestages des
Mauerfalls die ins Auge gefasste Osterweiterung der
KU wahrend der Feier mehrmals thematisiert. Im Jahr
2000 wurde das Brandenburger Tor als Symbol der
deutsch-deutschen Vereinigung zur Kulisse fiir den
,Aufstand der Anstdndigen« gegen Antisemitismus und

Auslinderfeindlichkeit. Der Stadtraum mit den histo-
risch konnotierten Gebduden verleiht diesen Ereignis-
sen die notige >Auras, die eine Cultural Performance
zum gemeinschaftsstiftenden Ereignis werden lassen
kann. Die einzelnen Elemente der Cultural Performan-
ces — Reden und Aktionen, Feuerwerk und Musik,
Getrankeausschank und Wiirstchenverkauf etc. — ver-
schmelzen zu einem Gesamtereignis, wobei das sym-
bolische Gewicht des Brandenburger Tores genutzl
und zugleich bestétigt wird.

Soweit einige Aspekte der symbolischen Transformati-
on Berlins, die das Forschungsprojekt »Bithnen der
Macht« beschéftigen und die hier allerdings nur sehr
grob skizziert werden konnten. Die ausgewahlten Bei-
spiele geben einen Einblick in die Frageperspeklive,
die theoretische Rahmung und die methodologische
Herangehensweise des Projekts. Angesprochen wur-
den allerdings zundchst nur offenkundige und medial
vermittelte Beispiele, anhand derer sich die Umgeslal-
tung und Schaffung einer neuen symbolischen Stadt-
landschaft sowie die damit einhergehenden Konfliktla-
gen und Deutungskonkurrenzen exemplarisch aufzei-
gen lassen. Dariiber hinaus wird aber auch an Biihnen
gezimmert, die weniger Aufsehen erregend sind.
Gleichwohl sind solche Formen der Transformation,
die sich abseits medialer und offentlicher Aufmerk-
samkeit vollziehen, nicht weniger bedeutsam und wir-
kungsvoll. Gerade darin liegt eine der Stérken der
Europaischen Ethnologie und ihrer ethnographischen
Perspektive, diese Prozesse im Detail und iber einen
langeren Zeitraum hinweg nachzuvollziehen und zu
analysieren. Dies betrifft z.B. die Herausbildung einer
neuen Elitenkultur und das Entstehen neuer kulturel-
ler Formen und Erlebnisrdume im >Regierungsviertel
— wie etwa die nicht nur gastronomische Aufwertung
des Rheinischen oder die Etablierung des rheinischen
Karnevals in Berlin. Auch diese Erscheinungen wer-
den langsam im Gffentlichen Raum der Stadt verankert
und tragen mit zur Verdnderung der Stadtlandschaft
sowie der Kultur und Gesellschaft in Berlin bei.

Das Projekt nimmt gewissermaBen die dem Publikum
zugewandte Biihne ins Visier, auf der derzeit Haupt-
stadtfahigkeit erprobt und inszeniert wird. Doch kann
dabei auch gezeigt werden, was bei diesem Umbaupro-
zess mit all seinen sozialen und politischen Verénde-
rungen gleichzeitig ausgeschlossen, ausgegrenzt und
verdrangt wird. Die Konflikte um die Neukodierung des
stadtischen Raums sind zum Teil auch symptomatisch
fiir die Folgen der soziokonomischen, raumlichen und
symbolischen Veranderungen in Berlin: etwa die sozia-
le Verdrdngung infolge der Aufwertung innerstadti-
scher Gebiete oder die Ausgrenzung von Lebensstilen
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und Bevolkerungsgruppen. In dieser Hinsicht steht das
Projekt »Biihnen der Macht« in Zusammenhang mit
anderen Forschungs- und Studienprojekten des Insti-
tuts fiir Kuropdische Ethnologie, die sich mit der »an-
deren Seite der Stadi« beschaftigen: z.B. mit neuen
Formen von Armut und sozialer Ausgrenzung [5],
gelebter Nachbarschaft in ehemaligen Grenzgebieten
[6] oder mit den Lebensrdumen von Migranten [7] und
ihrem Blick auf die Stadt [8]. Prozesse sozialer Abwer-
tung sind ebenso Teil der Transformationen, die viele
der europdischen GroBstddte zur Zeit durchlaufen, wie
die Aufwertung stadtischer Raume und Lebensformen.
Auch in Berlin werden sich solche Verdnderungen
{iber die Etablierung der Hauptstadt im engeren Sinne
hinaus fortsetzen. Nicht zuletzt weil die Humboldt-Uni-
versitdt zu Berlin wie das Institut fiir Europdische
Ethnologie selbst Teil dieses Umbauprozesses sind,
sollten diese Entwicklungen genau beobachtet und die
beiden gegenlaufigen Tendenzen der Auf- und Abwer-
tung mit ihren sozialen und politischen Mechanismen
und kulturellen Ausformungen in ihrer Gleichzeitigkeit
im Blick behalten werden.
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